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YONETICI OZETI?

Tlrkiye artan nufusu ve etkilenmeye basladigi iklim degisikligi nedeniyle gida ve eneriji
taleplerini disa bagimliligi azaltmak icin kendi kaynaklarindan karsilamasi gereken dinyanin ilk
20 ekonomisi icinde yer alan bir Ulkedir. Gida ve enerji gereksinimi karsilanirken basta dikkat
edilmesi gereken nokta planlamalarin strddrilebilir olmasidir. Yiksek dizeyde tarim
kimyasallari (glbre, pestisit, herbisit) kullanimi ve sulama isteyen bitkilerin secimi toprak
kalitesine ve sonrasinda cevreye olumsuz sonuglar yaratmaktadir. Ornegin ikinci Griin olarak
yetistirilen musir bitkisinin asiri su ve gibre tuketimi olumsuz elestiriler almaktadir?. Benzer
durum enerji Uretimi icin de gecerlidir. Yenilenemeyen enerjilere dayal yatirimlar 6zellikle
Tarkiye'nin disa bagimliligini arttirmaktadir. Yerel komur ve linyit kaynaklarina dayali yatirimlar
s6z konusu oldugunda ise maden ocaklarinin ve Uretim tesislerin ekonomik 6mrind
tamamladiktan sonra bu alanlarin rehabilitasyon maliyetlerinin ¢cok yiksek olmasindan kaynakli
olarak doganin eski haline hicbir sekilde dondurilememesi asil sorundur. TEMA Vakfi tarafindan
2013 yilinda Karaman-Karapinar ve Eregli'nin arasinda kalan tarim topraklari bdélgesinde
yapilmasi planlanan termik santralin cevresel etki raporunda 1.832.000.000 tonluk toplam linyit
rezervin tamaminin ¢ikartiimasi icin gerekli toprak kazisi ve hafriyat miktarinin yaklasik 22 milyar
tona esit oldugu belirtiimektedir3. 1 hektarda tarimsal tGretimin en etkin yapildigi ilk 30 cm’de
2240 ton toprak oldugu varsayildiginda hafriyatla cikacak topragin 4.900.000ha’lik tarim
arazisine esit oldugu gorulecektir. Bunun tim Turkiye'deki toplam tarim arazisi miktari olan
22.000.000ha’in %20’sini asan bir deger oldugu dusundldiginde kaybolan dogal varligin
blyuklugu anlasilabilecektir. Tarim topraklarinin amag disi kullanimina yol agacak termik santral
yapiminin 5403 no’lu Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Kanunuile celiski olusturacagi

disuntlmektedir.

Karaman ve Karapinar bolgelerindeki bitki gelisim slresinin kisa olmasina neden olan
karasal iklim ile kapali bir havza olmasi nedeniyle kisith su kaynaklari tarimsal tGretimin Akdeniz,
Ege ve Gineydogu Anadolu Bolgesi 6rneklerinde oldugu Uzere yilda 2 veya 3 driin alinmasini

olasi kilmamaktadir. Bu bolgede, normal kosullarda, yillik olarak tek Grin Uretilebilmekte ve

1 calismanin yirttildigi Eyliil 2019 tarihinde 1 ABD Dolari 5.7 oldugundan Agustos 2020 tarihi ekonomik degerlendirmesinin
anlasilmasi igin 1 ABD Dolari 7.33 olarak kabul edilmis ve parantez iginde giincel rakamlar verilmeye caligiimistir.

2 Demirok A, Tiiyll, G I. Harran Ovasi’'nda Misir Bitkisi (Zea mays L.) i¢in Planlanan ve Gergeklesen Sulama Zamani Programinin
Degerlendirilmesi. Harran Tarim ve Gida Bilimleri Dergisi, 21(1), 84-90.

3 TEMA 2013. Termik Santral Etkileri Uzman Raporu: Konya- Karapinar Kapali Havzas!. istanbul. 84 S.



ardn verimi ise yagislara bagldir. Yagislarin 400 mm’yi astigl yillarda dekardan 400 kg bugday
hasat edilirken yagislar 300 mm’inin altina distiginde ise bdlge ortalamasi 150 kg dizeyinde
olmaktadir. Bununla birlikte son 20 yilda Akcasehir-Karapinar-Ambar Bolgesinde sulama, arazi
ivilestirme, hayvancilik ve kooperatiflesmeye ydnelik verilen devlet desteginin 2.516.339.299
TL oldugu hesaplanmistir. Bu destekler ve ydre insanin tarim ve hayvancilik alanlarinda yogun
etkinligi sonucu 2019 vyili fiyatlari ile yillhik 1.861.728.000TLlik (Agustos 2020 karsilig
2.394.116.884TL)* tarimsal Uretim s6z konusudur. T.C. Tarim ve Orman Bakanligi Su Yonetimi
Genel MUdUurlagu’'nin (2018) yapmis oldugu calismada ise calisma bolgesinde sulamanin
artmasl ile sulama verimliginin uygun bitki deseni se¢imi ile 2019 yilinda Karaman-Ayranci
Bolgesi icin 0.47 TL/m?3 olan gelirin 2030’Iu yillarda 0.76 TL/m* e cikacagi belirtiimektedir. Baska
bir tanimla tarimsal gelirin %60’tan daha fazla artisi 6ngorilmektedir. Karaman-Karapinar
Bblgesinde tarimsal kisi basi gelirin bu ¢calisma ile 29.500 TL (Agustos 2020 karsihgr 37.935 TL)
oldugu belirlenmis olup beklenen %60 verim artisi ile 47.200TL’ye (Agustos 2020 karsilig
60.697TL) cikmasi beklenmektedir.

Tarim disinda termik santralin tehdit ettigi diger bir olgu da Bdlge kliclkbas hayvanciliginin
ana kaynagi olan dogal mera alanlarnidir. Yari kurak iklime uyum saglamis bélge mera bitkileri
sadece glinimUz icin degil yakin gelecekte hatta glinimizde dahi hissedilen iklim degisiklikleri
sonucu daha sik yasanacagl ongorulen kurakliklarda (Turuncoglu ve ark. 2018) hayvanciligin
glvencesi olacak genetik kaynaklardir. Dinyada kurak ve yari kurak bolgelerdeki dogal yem
bitkilerinin genetik dzellikleri gelecege hazirhk amaciyla yogun olarak calisilirken Tirkiye'nin bu

genetik zenginligine yonelik tehdidi desteklemesi celiski olusturmaktadir.

MEVKA’nIn (2019a°, b® ve c¢’), Ayranci, Karapinar ve Karaman Merkez ilce Raporlarinda séz
konusu alanlarin glcld yanlarl saptamasinda enerji konusunda gilines enerjisi potansiyelinin
yUksek oldugu belirtilmektedir. Bolgede termik santral yapimi planiise 5346 no’lu “Yenilenebilir
Enerji Kaynaklarinin Elektrik Enerjisi Uretimi Amacli Kullanimina iliskin  Kanun’un” 1.
maddesinde belirtilen amac¢ kismindaki “yenilenebilir enerji kaynaklarinin elektrik enerjisi

dretimi amach kullaniminin yayginlastirilmasi, bu kaynaklarin glvenilir, ekonomik ve kaliteli

4 Belge igerisinde Turk Lirasi olarak verilmis rakamlar gtincel karsiliklarinin gértilmesi amaci ile Turkiye Cumhuriyeti Merkez
Bankasinin yayinladigi enflasyon rakamlarina gore giincellenmistir. Tiirk Lirasi tzerinden verilen verilerin Agustos 2020
karsiliklari parantez icinde metne islenmistir.

5 MEVKA. 2019a. Ayranci ilge Raporu. https://www.mevka.org.tr/Yukleme/Uploads/DsypMa3Zn1230201924209PM.pdf

6 MEVKA. 2019b. Karapinar ilce Raporu. https://www.mevka.org.tr/Yukleme/Uploads/DsyhsqlL21230201925336PM.pdf

7 MEVKA. 2019c. Karaman (Merkez) ilge Raporu.
https://www.mevka.org.tr/Yukleme/Uploads/DsyCCp6r91230201925307PM.pdf



bicimde ekonomiye kazandirilmasi, kaynak cesitliliginin artiriimasi, sera gazi emisyonlarinin
azaltilmasi,  atiklarin  degerlendirilmesi, ¢evrenin  korunmasi ve bu amaclarin

gerceklestirilmesinde ihtiyac duyulan imalat sektorinin gelistirilmesi” tanimiyla celismektedir.

Sonug olarak Karapinar-Ambar-Akcasehir arasinda tarim ve mera arazileri Gzerine yapilmasi
planlanan termik santralin Turkiye’'nin gida glvenligine sosyo-ekonomik ve dogal boyutta
yarardan cok zarar getirecegi ve tahminen yillik 2.100.240.500TL’lik (Agustos 2020 karsihgi
2.700.835.590 TL) tarimsal ekonomiyi etkileyecegi bu calismada ortaya konulmus ve karar

vericilerin bilgisine sunulmustur.

1. GIRIS

Devletlerin baslica sorumlulugu vatandaslarinin gida, barinma, saglik ve guvenligini
saglamaktir. Anilan sorumluluklar yerine getirildiginde sosyo-ekonomik refah saglanarak
gelismislik dUzeyi artmaktadir. Birlesmis Milletler” bu baglamda 2030 yilinda 17 adet
Surdardlebilir Kalkinma Hedefi (SKH) belirleyerek kiresel barisin temini yoninde 193 Ulkenin
onayini almistir. SKH’lara ulasmak icin baslica kosul dogal varliklarin, iklime ve biyolojik cesitlilige
zarar vermeden slrdurlebilir olarak kullanilmasidir (Terema ve ark. 2016)2. SKH’nin ilk hedefi
“Fakirlige Son”, ikinci hedefi ise “Acliga Son”dur. S6z konusu ilk iki hedef tarimin dnemini ortaya
koymaktadir, ciinkl tarim diinyada 1.3 milyar kisiye is saglayan bir sektordir ve tarim sektori
kiresel boyutta vyilda 2.4 Trilyon ABD Dolari ekonomik Uretim yapmaktadir
(https://croplife.org/news/agriculture-a-2-4-trillion-industry-worth-protecting/). Birlesmis
Milletler (2019)° 2050 yilina kadar kiresel gida talebinde artan nufus nedeniyle %70 artis
olacagini éngérmektedir. Bu da galisan nifusun %19.05’inin istihdam edildigi ve ekonomik
katma degeri 44 Milyar ABD Dolarini asan tarimin Turkiye’'nin ulusal ekonomisine katkisinin

gelecek yillarda daha da yukarilara cikacaginin bir géstergesidir (World Bank, 2019)1°.

Bu nedenle tarimin istihdam ve gelir sagladig| Ulkeler toprak ve su varliklarini mmkdn
olan en yiksek dizeyde surdirilebilir sekilde kullanmak zorundadirlar. Aksi takdirde sosyo-
ekonomik slrecler olumsuz etkilenerek 6nce ulusal sonrasinda da uluslararasi bazda sonu

gelmeyen anlasmazliklarin ortaya ¢cikma olasiligini artiracaktir. Gelecekte gida, toprak ve su

8 Terama E, Milligan B, Jiménez-Aybar R, Mac GM, Ekins P. 2016. Accounting for the environment as an economic asset: global
progress and realizing the 2030 Agenda for Sustainable Development. Sustainability science, 11(6), 945-950.

9 Birlesmis Milletler. 2019. Diinya Nifusu Ongériileri. (United Nations, Department of Economic and Social Affairs, Population
Division. World Population Prospects 2019: Highlights. ST/ESA/SER.A/423.

10 World Bank. 2019. Ulke Verileri: Tiirkiye. https://data.worldbank.org/country/turkey.



varliklarinin paylasimina yonelik gerceklesecek olan olumsuz gelismeler Grafton 2015'%, Gordon
ve ark. 2016%2, Prosekov ve ark. 2018*2 6rneklerinde oldugu Uzerebircok arastirmayla ortaya
konulmustur. Turkiye, iklim degisiminden etkilenecek baslica Ulkeler arasinda yer almasi ve
toprak varlklarinin sinirli olmasi (Kapur ve ark. 2018) nedeniyle yakin gelecekteki olumsuz
gelismelere hazirlikli olmak zorundadir. Turkiye tarim topraklarini en yiksek dizeyde koruyarak

ve hatta gelistirerek gelecege hazirlik yapmahdir.

Calisma alaninda son 20 yilda devlet ve ciftcilerin toplam tarimsal yatirrm miktari
2.516.339.299 TL (Agustos 2020 karsihgl 3.235.924.045 TL) olarak hesaplanmistir. Ancak bu
deger kimdlatiftir ve gecmis yillara ait rakamlara enflasyon uygulanmadan o yilin rakamlari ile
hesaplanmistir. TCMB’nin enflasyon verileri ile hesaplama yapilmasini saglayan internet
sayfasinda 2000 vyilinda 100 TL olan degerin glinimizde 1471 Tl'ye karsihk geldigi
gorulecektir'®. Bu durumda gercek degerin séz konusu degerin cok daha ustinde oldugu
anlasilabilecektir. Bolgede, devletin ve ciftcilerin yatirimlari sonucunda, kuru ve sulu tarla ve
bahce tarimi Uretiminden yillik 1.560.000.000 TL (Agustos 2020 karsihgl 2.006.105.263 TL) ve
yetiskin sigir stt veriminden ise yillik 301.728.000 TL (Agustos 2020 karsiligi 388.011.621 TL)
(Turkiye ortalamasi 3.143 kg/hayvan) olmak Gzere toplam 1.861.728.000 TL'lik (Agustos 2020
karsihgl 2.394.116.884 TL) ekonomik Uretim s6z konusudur. Termik santralin etki alanindaki
yaklasik tarimsal faaliyetlerden elde edilen yillik ekonomik tretim yapilmasi planlanan termik
santralin toprak, hava ve su varliklarinda yaratabilecegi kirletici ve tlketici etkileri sonrasinda
cok ciddi kayiplarla karsi karsiya kalabilecek ve son 20 yilda elde edilen kazanimlar geri donissiz
olarak yok olabilecektir. Bireysel ekonomik etkisinin anlasilmasi igin termik santral etki
alanindaki yaklasik 61.000 kisi olan toplam nifusun (Karapinar 49,799, Akcasehir 2,500, Ayranci
8,338) bu rakamlarla kisi basi ugrayacagi zararin yillik 30.520 TL (Agustos 2020 karsiligi 39.247

TL) oldugu ileri strlebilir.

Bu rapor, 2.400.000 ha ile Turkiye’nin tarim alanlarinin yaklasik %10’unu (TUIK 2019)*
kapsayan ve Ulkenin gida glivencesine yiksek dizeyde katki yapan Konya ve Karaman il sinirlari

icindeki Ambar-Karapinar-Akcasehir yerlesimleri arasinda yapiimasi planlanan linyit madeni

11 Grafton RQ, Daugbjerg C, Qureshi ME. 2015. Towards food security by 2050. Food Security, 7(2), 179-183.

12 Gordon 1J, Prins HH, Squire GR. (Eds.). 2016. Food production and nature conservation: conflicts and solutions. Taylor &
Francis.

13 prosekov AY, lvanova SA. 2018. Food security: The challenge of the present. Geoforum, 91, 73-77.

14 TCMB. 2020. Enflasyon Hesaplama. http://www3.tcmb.gov.tr/enflasyoncalc/enflasyon_anayeni.php

15 TUIK. 2019. Bitkisel Uretim istatistikleri. http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001



isletmesinin ve linyit yakith termik santralin bolgenin tarimsal tGretimine, mera alanlarina ve

sonucta sosyo-ekonomik yapisina olasi etkilerini ortaya koymak amaciyla hazirlanmistir.

2. COGRAFIK OZELLIKLER

Karaman-Karapinar Bolgesinde termik santralin tarima etkisini aciklamadan 6nce bdlge
cografya Ozelliklerine kisaca deginilmekte yarar bulunmaktadir. Konya Kapali Havzasi’nin giney
ve dogu bolgelerinde yer alan Karapinar ve Karaman’da yari kurak karasal iklim hikim
baskindir. Calisma alani olan Karaman-Akgasehir-Ambar Bolgesinin denizden yiksekligi 17000m
olup ortalama yagis Karapinar'a yakin olmalari nedeniyle 300 mm/yil degerinin altinda ve
ortalama sicakhk 11C”inin Uzerindedir. Bolge yagis degerleri Turkiye ortalamasi olan 643
mm/yil'in oldukga altindadir. Dustk yillik sicaklik ortalamasi ve yagis nedeniyle sulama olanagi
olmayan yerlerde yilda tek trin alinabilmektedir. Kuruda yillik yagis 300mm altinda oldugunda
bugday 150kg/dekar verim vermektedir, yagis 400mm’yi astiginda ise 400kg/dekara degin

verim alinabilmektedir.

Bolge topraklari Karapinar Bdélgesinde kumlu-killi, Ambar ve Akcgasehir'de siltli-killi
blnyededir. Topraklarin kireg icerigi %10’unun Uzerinde, pH degeri ise 7.5 civarindadir (Akga,
2001)%®. Bunlarla birlikte bolgede yil boyunca gliney kuzey dogrultusunda 6zellikle Akcasehir-
Karapinar dogrultusunda esen rizgarlar topraklar bitkiyle kapl olmadiginda siddetli erozyona

neden olmaktadir (Erpul 2012).

Sonug olarak termik santral kurulmasi planlanan bélgede iklim (yari-kurak ve rizgar),
denizden yukseklik ve topraklarin erozyona dayanimlarinin azligi Akcasehir-Karapinar-Ambar

Bélgesinin tarimsal etkinliklerini olumsuz etkileyen 6zellikler olarak tanimlanmaktadir.

3. SOSYO-EKONOMIK ETKILER
1980'li yillar klresel boyutta kirsal nifusun sehirlere dogru hareket ettigi yillardir.
Ornegin Cin Halk Cumhuriyetinde Shenzen’in 1979 yili nifusu 20.000 iken ginimizde

10.400.000’e cikmis ve sonrasinda canli sagligini ciddi diizeyde tehdit edene kirlilik sorunlari

16 Akga E. 2001. Determination of the Soil Development in Karapinar Erosion Control Station Following Rehabilitation.
Ph.D. Thesis. University of Cukurova, Institute of Natural and Applied Sciences. Adana, Turkey.

17 Erpul G. 2012. Erozyonla Miicadele ve Agaglandirma Master Plani, Mevlana Kalkinma Ajansi, Proje No. TR52-11-TD01/74,
Konya, 18 — 22.



ortaya cikmistir (Xia ve ark. 2017)*2. Bunun tek nedeni Shenzen’in ekonomik bélge olarak ilan
edilmesi sonrasi yasanan sanayilesmedir (Dai ve ark. 2010)*°. 1980 sonrasinda aralarinda
Turkiye’nin de bulundugu gelismekte olan Ulkelerde gbce bagh olarak yasanan hizli kentlesme,
bu Ulkelerin yerlesme dizenlerinde dnemli degisimler yaratmis ve cogunlukla gevre kirliligi ve
yesil alanlarin yok edilmesi gibi etkilere yol agmistir (Sharley ve ark 2016)?°. Ayni dénemde hizla
artan dinya nfusu ihtiyaclar listesini oldukca kabartmistir. Bir yandan devasa kentsel projelerle
kentler, 6zellikle ABD'de Ronald Reagan ile Birlesik Krallikta Margaret Thatcher’in dnculugini
yaptigl, neoliberal politikalarin hizmetine sunulurken, ortaya ¢ikan sinirsiz enerji ihtiyacina
paralel olarak da enerji projeleri hayata gecirilmistir. Neoliberal politika, tiketim odakli politika
olup sadece kar amacini glider ve herhangi bir kontrol altinda degildir. Neoliberal yaklasimda
sirketler daha fazla kar elde etmek icin dogayl goz ardi ederek mal edinmeyi yasama tercih
etmistir. BUtln dongl tiket daha cok tiket cercevesindedir. Bu politikanin yarattigi var olan
tum enerji kaynaklarini, ozellikle fosil yakitlari, kullanma 6nceligi klresel boyutta artik geri
dondirdlmesi neredeyse olanaksiz hale gelen iklim degisikligi, ¢collesme ve biyogesitlilik
kayiplarina yol agmistir. Bu olumsuzluklar sonrasinda 2000’li yillardan itibaren artarak devam
eden cevreci tepkilerin ana ekseni bu enerji savurganhginin énlenmesi yoninde olmustur.
Tepkiler neticesinde yenilenebilir, cevre dostu eneriji ¢esitleri gindeme gelmis ve son 15 yilda
bu tartismalar ivme kazanmistir (Ritchie ve Roser 2019)?. Cevreci hareketlerin etkisi ile
gindeme gelen cevrenin bozulmasina yonelik karsi tepkileri sonucunda, diinyada en ¢ok CO;
salimi yapan ilk on Glke icinde ABD ve Japonya disindaki tlkeler yenilenebilir enerjiye yonelme
politikalari ile CO2 saliniminda azaltmaya giderken gelismekte olan Ulkeler hala linyit ve kdmur
gibi fosil yakitlari kullanarak enerji Gretmektedir (Nejat ve ark. 2015)%2. Bu ulkelerde linyit ve
kdmardn enerji hammaddesi olarak kullanildigl termik santraller faaliyettedir. Fiziksel, kimyasal
ve biyolojik etkilerine ragmen gelismekte olan Ulkelerde yeni termik santral projeleri hayata

gecirilmeye c¢alisiimaktadir. Bunun baslica nedeni, Hindistan 6rneginde oldugu gibi, temiz enerji

18 Xia X, Zhang A, Liang S, Qi Q, Jiang L, Ye Y. 2017. The association between air pollution and population health risk for
respiratory infection: a case study of Shenzhen, China. International journal of environmental research and public health,
14(9), 950.

19 Dai JC, Gao XW, NiJR., Yin KH. 2010. Evaluation of heavy-metal pollution in Shenzhen coastal sediments. Journal of Tropical
Oceanography, 1:13.

20 Sharley DJ, Sharp SM, Bourgues S, Pettigrove VJ. 2016. Detecting long-term temporal trends in sediment-bound trace
metals from urbanised catchments. Environmental Pollution. 219:705-713.

21 Ritchie H, Roser M. 2019. Renewable Energy. Published online at OurWorldinData.org.
https://ourworldindata.org/renewable-energy.

22 Nejat P, Jomehzadeh F, Taheri MM, Gohari M, Majid MZA. 2015. A global review of energy consumption, CO, emissions
and policy in the residential sector (with an overview of the top ten CO; emitting countries). Renewable and sustainable
energy reviews, 43, 843-862.
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yatirimlarina oranla termik santral kurulumunun daha hizli hayata gecebildiginin ve dusik
kaliteli yakitlarin -cevresel etkileri dikkate alinmadan- daha ucuz oldugunun ileri siriimesidir
(Thurber ve Morse 2015)?3. Termik santrallerin yayginlasmasi Uzerine yapilan calismalara
bakildiginda yogunlasmanin Banglades, Hindistan, Dogu Avrupa, Cin gibi Ulkelerde oldugu
gorulmektedir (Alam, ve ark. 201124, Dasgupta ve Paul 20112, Oliveira 20142%°, Hossain ve ark
2015%7) (Sekil 1).
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sekil 1. Kiiresel Olgekte Termik Santrallerin Durumu (https.//www.carbonbrief.org/mapped-
worlds-coal-power-plants, erisim tarihi 16 12 2019)

Kiresel boyutta oldugu gibi Turkiye’de de termik santrallerle ilgili yapilan calismalar
genellikle termik santrallerin fiziki cevresine donik etkilerini ele almaktadir. Yapilan
arastirmalarda termik santrallerin neredeyse tamaminin ¢evreyi krom, nikel ve civa gibi agir

metal ve kikirt dioksit gibi zararli gazlarla etkiledigi gortlmustir (Karaca 2001%8, Karadag

23 Thurber MC, Morse RK. 2015. The Global Coal Market: Supplying the Major Fuel for Emerging Economies. Cambridge
University Press, 702 P, ISBN: 978-1-107-09242-6.

24 Alam JB, Ahmed AAM, Khan MJH, Ahmed B. 2011. Evaluation of possible environmental impacts for Barapukuria thermal
power plant and coal mine. Journal of Soil Science and Environmental Management 5, 2: 126-131.

25 Dasgupta A, Suman P. 2011. Fly Ash and its Impact on Land: A Case Study of Colaghat Thermal Power Plant, Purba,
Medinipur, West Bengal. The Indian Journal of Spatial Sciences 2, 2: 1-12.

26 Qliveira MLS. 2014. Nano-mineralogical investigation of coal and fly ashes from coal-based captive power plant (India): an
introduction of occu-pational health hazards. Science of the Total Environment, 468: 1128-1137.

27 Hossain N, Muyeed H, Shitangsu KP. 2015. Environmental impacts of coal mine and thermal power plantto the surroundings
of Barapukuria, Dinajpur, Bangladesh.» Environmental Monitoring and Assessment 4, no. 187.

28 Karaca A. 2001. Afsin-Elbistan Termik Santrali Emisyonlarinin Cevre Topraklarinin Fiziksel, Kimyasal ve Biyolojik Ozellikleri
Uzerine Etkileri. Pamukkale Universitesi Miihendislik Bilimleri Dergisi 7(1), 95-102.



20012%; Sengiil 200230, Avci 200531, Esenlik ve ark. 200632, Olgen ve Giir 201133, Turhan ve ark.
2020%,). Ancak termik santrallerin yarattigi ve yaratacagi sosyo-ekonomik etkiler genellikle
gormezden gelinmistir (Morrice ve Colagiuri 2013)3>. Termik santralin faaliyete gecmesi ile
beraber bolgede meydana gelmesi muhtemel sosyal etkiler; demografi, gog, yerlesme yapisi,
kultarel ekosistem hizmetlerinin zarar gdrmesi (Rowe ve Chesnut 1982)%° ve yere baglilik alt
basliklarinda ele alinabilir. Termik santralin ekonomik etkileri ise ¢ikarilacak bilango ile elde
edilebilir. Bu bilangonun bir tarafinda bdlgede su ana kadar yapilan bireysel ve kurumsal
tarimsal harcamalar, gecgen sire, santralin maliyeti, ciftcilerin yillik geliri, etkilenecek ciftci sayisi
ve tarimsal alan yer alirken diger tarafinda ise santralin bolgeye saglayacagi ekonomik katkilar

yer almaktadir.

Termik santral yapilmasinin planlandigl Konya Kapali Havzasinin biyik bir bolimd
cografi olarak ic Anadolu Bélgesinin Konya bolimiinde; Tirkiye istatistiki Bolge Birimleri
Siniflandirmasina gore ise TR5 Bati Anadolu Bolgesinin TR52 Konya Alt Bolgesinde yer
almaktadir. istatiksel ve de algisal olarak tarimsal tretimin yogun oldugu bu bélge Tiirkiye'nin
“tahil ambari veya ekmek sepeti” olarak anilmaktadir. Turkiye kentlesme tarihine bakildiginda
kir-kent dengesi kirsal kesimin aleyhinde degisim gostermistir. Tlrkiye’de yasanan i¢c goc
hareketleri ile ntfus dengesi kentlerin lehine gelisim gostermistir. Tarimsal Uretim alanlari olan
kirsal kesim, ntfusunun blyik bolimdnd ulusal/kiresel duruma bagli gelismelerin (Marshall
yardimi, tarimda makinelesme, tarim topraklarinin bélinmesi ve psikolojik nedenler) etkisiyle
kentsel alanlara kaptirmistir. TUIK’in 201937 verisine gore Tiirkiye nifusunun yaklasik %8’i kirsal
alanlarda yasamaktadir. Bu veride blylksehir yasasiile biylUksehirlerin sinirlarinin degismesinin

ve dolayisiile daha 6nce kirsal olarak siniflandirilan alanlarin idari bir kararla aniden kent sinirlari

29 Karadag A. 2001. Cografi Cevre Degerlendirmeleri isiginda, Soma’da Linyit isletmeleri ve Termik Santralin Cevresel Etkileri.
IV. Ulusal Ekoloji ve Cevre Kongresi, 5-8 Ekim 2001, Mugla.

30 Sengiil U. 2002. Kangal Termik Santrali’/nde Ugucu Kiil Atiminin Cevresel Etkileri. Cevkor, 11(44):21-24

31 Avcl S. 2005. Tiirkiye'de Termik Santraller ve Cevresel Etkileri. istanbul Universitesi Cografya Bolimii Dergisi, no. 13: 1-26.
32 Esenlik S, Karayigit Al, Bulut Y, Carceller XQ, Alastuey A, Font O. 2006. Element behaviour during combustion in coal-fired
Orhaneli power plant, Bursa-Turkey. Geologica acta, 439-439.

33 Olgen M, Giir F. 2011. Yatagan termik santrali cevresinden toplanan likenlerde (Xanthoria parietina) saptanan agir metal
kirliliginin cografi dagihsi. Turk Cografya Dergisi, 57: 43-54.

34 Turhan S, Garad AMK, Hangerliogullari A, Kurnaz A, Géren E, Duran C, Karatash M, Altikulag A, Savaci G, Aydin, A. 2020.
Ecological assessment of heavy metals in soil around a coal-fired thermal power plant in Turkey. Environmental Earth
Sciences, 79(6):1-15.

35 Morrice E, Colagiuri R. 2013. Coal mining, social injustice and health: A universal conflict of power and priorities. Health &
Place, 19:74-79.

36 Rowe RD, Chestnut LG. 1982. The value of visibility: Economic theory and applications for air pollution control. Cambridge:
ABT Books.

37 TUIK. 2019. Bitkisel Uretim Istatistikleri. http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001



icerisinde kalmasinin etkisini gdzden kagirmamak gerekir. Son yillarda tarimsal girdilerde
yasanan maliyet artisinin boyutu oldukga vahim bir tabloyu ortaya ¢ikarmis, bu durum tarimsal
Uretimin krize girmesine sebep olmustur. Turkiye gibi dnemli bir tarim Glkesinin son vyillarda
yasadigl tarimdan uzaklasma/tarimsal kriz stireci ve dis girdilerde dovize bagli yasanan yiksek
gida enflasyonu llke giindeminin basinda yer almaya devam etmektedir (Sekil 2). Tarim ve
hayvanciliktaki sorunlarin ¢6zimd konusunda maddi destek, hayvan destegi, vergi indirimi,
insaat hibeleri, ithalat kotalarinin gevsetilmesi ve devlet destekli satislarin aralarinda oldugu

cesitli politikalar benimseyen politika yapicilar bu soruna kalici bir ¢ozim bulamamislardir.

Gida ve icecek Fiyatlarinda 2017-2019 yillari arasi degisim

Ocak Subat Mart Nisan Mayis  Haziran Temmuz Agustos  Eylil Ekim Kasim  Aralik

O P, N W B U OO N

w2017 w2018 m2019

sekil 2. OECD Raporlarina gére Tiirkiye’de 2017-2019 yillarinda ki gida ve alkolsiiz icecek fiyat
dedisimi (https.//stats.oecd.org/Index.aspx?Queryld=82173)

Tlrkiye’'nin i¢c gocler nedeniyle kirsal niGfusunun 2017 vyili itibari ile %23’lere duserek
olusturdugu (CSB 2019)38 kent/kirsal dengesindeki degisim3°, tarimsal girdilerin yiikselmesi ve
nihayetinde 2017-2019 yillarinda OECD (2019)*° raporlarinda ifade edildigi tzere %44'lere
ulasan gida enflasyonu; Tirkiye'nin tahil ambari olarak adlandirilan Karapinar-Akcasehir-Ambar
bélgesinde yapilmasi planlanan termik santralin yaratacagi sonuglarin yeniden ve ciddiyetle ele

alinmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu baglamda calismanin amaci; bolgede yapiimasi

38 CSB, 2019, Kentsel ve Kirsal Nufus Orani, Cevre ve Sehircilik Bakanhg, http://cevreselgostergeler,csb,gov,tr/kentsel---kirsal-
nufus-orani-i-85670

39 Bununla birlikte 2013’de kabul edilen yasa ile 2012 dncesi %23 olan kirsal niifus orani %9’un altina diismistir (TUIK. 2017.
Kir/Kent Taniminin Revizyonu Bulteni. http://www.resmiistatistik.gov.tr)

40 OECD, 2019, Consumer price indices (CPIs) - Complete database : Contribution to annual inflation by COICOP by country -
OECD estimates, https://stats,oecd,org/Index,aspx?Queryld=82173



planlanan termik santralin, cevresindeki tarimsal Gretim alanlarinda neden olacagi sosyal ve

ekonomik etkileri ortaya koymaktir.

3.1. Karapinar, Akcasehir ve Ambar Yerlesmelerinin Nifus Yapisi

TUIK (2019)*! verilerinden derlenen niifus istatistiklerine gére Konya’ya bagli Karapinar ve
Karaman’a bagli Ayranci ilgeleri birbirinden farkli nifus yapisina ve gelisime sahiptir. 1965-2000
yillariarasinda, her bes yilda bir yapilan Genel Nifus Sayimi sonuglarina gore, Karapinar ilgesinin
ndfusu artis gostermistir. 1989 yilinda Karaman’in il olmasi ile beraber azalan nifus sonraki
genel sayimda yeniden artis gostermistir. Adrese Dayali Nifus Kayit Sistemine (ADNKS)

gecilmesinden sonra, Karapinar nifusu 50 bin dolayinda seyretmistir (Sekil 3).
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sekil3. Karapinar ilcesinin Niifus Gelisimi (TUIK, 2019)3®

Akcasehir ve Ambar yerlesmesi oldukca dalgal bir ntfus gelisim yapisina sahiptir. Akcasehir’in
ndfusu 1985 yilina kadar slrekli artma egiliminde olmus; ancak 1990 yilinda ilge nifusunda
dramatik bir dlsUs yasanmistir. 4.000 kisinin Uzerine c¢ikan nUfus vyillar icerisinde git gide
azalarak son yillarda 2.000 kisi civarina gerilemistir. Ambar koytUnin nifusu ise 2000 yilina kadar
1.000-1.500 kisi arasinda seyretmistir. 2000 yilinda 2.078’e yukselen nufus sonraki yillarda
gittikce azalmistir. Glncel durumda ise 500 civarinda seyretmektedir (Sekil 4). Sekil 4’te
goruldugu gibi Ambar ve Akcasehir yerlesmeleri gittikce nifus kaybetmeye baslamistir. Bunun

sebebi bolgenin verdigi gdctir. Bu haliyle termik santral kurulmasi planlanan bu boélgenin, ntfus

41 TUIK. 2019 Niifus istatistikleri. http://tuik.gov.tr/UstMenu.do?metod=temelist



varliginin bolgenin toprak ve su kaynaklarina yiksek dizeyde bagli olmasi nedeniyle ne kadar
kirllgan oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Mevcut durum bu haldeyken termik santral projesi sonrasi
bolgede yasanacak olasi hava kirliligi ve halihazirda 1972 yilindan ginidmdize ciddi disus
gosteren yer alti su varliklarini (Sekil 5) enerji Gretiminde kullanimi ve acik maden isletmeciligi
ile ylzlerce hektar topragin kaldirilmasinin basini ¢cektigi olumsuz gelismeler bolge nifusunda
yeniden hareketlilige neden olacaktir. Bunlara ek olarak sadece calisma alaninda degil llke
genelinde de tarimsal su kullaniminda yeralti suyuna olan baskinin giin gectikce arttigi da bir
gercektir. Sonucta, bolge ekonomisinde suyun tarimsal 6ncelikli oldugu dusinilecek olursa
bblgede yapilmasi planlanan termik santralin neden olacagl su paylasimi sorununun tarimsal
Uretimi dogrudan etkileyerek silajlik misir, patates ve yonca Uretiminin bolgede yapilma
olasihgini ortadan kaldirmasi muhtemeldir. S6z konusu bu bitkiler bélgede tamamen sulama ile

Uretilebilen GrUnlerdir.
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sekil 4. Akcasehir ve Ambar Yerlesmelerinin Niifus Dedisimi (TUIK, 2019)%¢



AKCASEHIR BOLUMU YAS SEVIYE GRAFIKLERI
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sekil 5. Kém(ir sahasi gtineyinde Berendi Formasyonunda acilmis sondaj kuyusu YAS seviye
grafigi (TEMA, 2018)*

Bunlara ek olarak bolgede tarimsal Uretimin temeli olan su varliklarinin tehdit altinda

oldugu, MTA tarafindan acgilan sondaj kuyularinda termik santralin yapiminin planlandigi alanin

bolgenin en verimli akiferlerini*® icerdigi TEMA’nin 2018 yilinda hazirladigi Karapinar (Ayranci-

Karaman) Linyit Komir Sahasi Hidrojeoloji Degerlendirme Hidrojeoloji raporunda ortaya

konulmustur (Sekil 6).

42 TEMA 2018. Karapinar (Ayranci-Karaman) Linyit Kémiir Sahasi Hidrojeoloji Degerlendirme Raporu. (H. Kirmizitas ve .

Yolcubal). TEMA Vakfi, istanbul

43 Yeralti suyu, yer kabugunun yapisini teskil eden ve gegirgen 6zelikteki jeolojik formasyonlar igerisinde bulunur. Yagis sonrasi
sizma ile su yeraltinda gegirimsiz tabakaya kadar iner ve akifer denilen su depolarinda saklanir. Yeralti suyu tasiyan bu

tabakalara akifer denir.
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sekil 6. Pompaj deneyi yapilan MTA sondaj kuyulari konumlari (TEMA 2018)3%/

Tablo 1’de HiD-01 no.lu kuyudan disinda diger tim kuyularin 6zgil verimi ise 1,0 I/s/m‘nin
tizerinde oldugu gérilmektedir. Bu 6zgiil verim degerlerinin 1,0 1/s/m’den yiiksek olmasi, insuyu
ve Berendi formasyonlarina ait karstik kirectaslarinin yaygin ve oldukca verimli akifer 6zelligi
gdsterdigini isaret etmektedir. Sonug olarak termik santralin tarim icin kullanilma potansiyeli
yuksek olan sularin ¢ikis alaninda kurulmasi planlandigindan bu durum tarimsal Gretime tehdit
olusturmaktadir. Ayrica, Turkiye genelinde yeralti suyuna tarimsal baskinin 2005 sonrasi hizla
arttigl da goéz onine alindiginda bolgede yeralti suyunun tarimsal 6ncelige sahip oldugu

anlasilacaktir (Sekil 7).
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sekil 7. Tirkiye’de yeralti su kullanimin yillar icinde degisimi (Yazici ve Ekmekci, 2020)%

Tarim ve Orman Bakanlig Su Yonetimi Genel Mudurligi (2018)* tarafindan 2019-2024 yillarini
kapsayan Sektorel Su Tahsisi Eylem Plani ve Genelgesi’'nde Karaman-Ayranci Bélgesinin ¢ok
siddetli kurakhkla karsilasacagina yonelik dngoriler yapilmistir (Tablo 2). Tim bu veriler su
kisithhginin bolgede termik santral insasi sonucu yerlesim alanlarinda géce neden olacak diger
bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Clinkl gocln en 6nemli sebebi ekonomik zorluklardir;
insanlar gecim kaynaklarini kaybedince ya mevcut duruma uyum saglayacak ya da gé¢ etmek

zorunda kalacaklardir.

Tablo 1. MTA hidrojeoloji sondaj kuyulari pompaj degerleri tablosu (TEMA 2018)3’
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HiD-01|220| 814 | 5225|4411 28 | 063 | 40 | 0.144 0-220 m: Hotamis
HID-02 | 199 | 34.03 |34.95 | 0.92 | 33 | 35.87 |22981| 255 0-108 m: Hotamis.

108-200 m: insuyu (Kacak)
0-200 m: Hotamis
200-240 m: insuyu

0-111 m: Hotamis For.
111-252 m: Berendi (Tam kacak)
0-109 m: Hotamis
HID-05 | 240 | 50.89 | 53.47 | 2.58 |26.24 | 10.17 | 4424 | 35.11 109-240 m: Berendi
(Tam kacak)

0-240 m: Hotamis
152-240 m: insuyu For. (Tam kagak)
0-303 m: Hotamis
303-370 m: insuyu (Kacak)

HIiD-03 | 240 | 32.84 | 53.36 | 20.52 | 37 1.80 440 |0.0032

HID-04 | 252 | 56.87 | 57.1 | 0.23 |36.24 | 157.57 | 22903 | 491 |0.0000909

HID-06 | 242 | 40.95 | 47.07 | 6.12 |35.34 | 577 | 2237 11 0.00175

HiD-07 | 370 | 38.7 | 40.7 2 38.62 | 19.31 | 2653 | 8.03

I/s: litre/saniye, I/s/m: litre/saniye/metre
Tablo 2. Yillar bazinda beklenen kuraklik kosullari (Su Yénetimi Genel Miiddirliigi 2018)

Alt Havza 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2029 2040
Beysehir Normal Normal Orta Kurak
Konya-Cumra
Karaman-Ayranci
Eregli-Nigde-Bor
Aksaray
Altinekin
Cihanbeyli
Sereflikochisar
Misli

44 Yazicigil H, Ekmekgi M. 2020. Groundwater. In: Water Resources of Turkey. Springer, Cham. 159-201.
45 Su Y6énetimi Genel Mudurltgu. 2018. Konya Kapali Havzasi Sektérel Su Tahsis Plani Hazirlanmasi Projesi. TC Tarim ve Orman
Bakanligi, Su Yénetimi Genel Mudurliga. Ankara. 199 S.



Yukarida tanimlandigi Uzere sadece su varliklarina olan baskinin tarimsal gelire bagl bir
toplumun tiim yasam kosullarini etkilemesi kaginilmazdir. Sekil 8'de verilen nifus piramidi
bbélgenin nufus yapisini gostermektedir. Buna gore boélgede genc nifus miktar yiksektir.
Bolgedeki geng nufusun olasi tek gecim kaynaginin tarim olmasi termik santralin suya olan

baskisinin demografik etkisinin de distnulmesi gerekliligini ortaya koymaktadir (Sekil 8).
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sekil 8. Karapinar ilcesi Nifus Piramidi (TUIK, 2019)3®.

Karaman’a bagh Akcasehir ve Ambar yerlesmelerinin termik santralden etkilenen yerlesim
birimlerine ait yas gruplarina gére nifus verisi elde edilemediginden grafik hazirlanamamistir.
Bununla birlikte bdlgenin sosyo-ekonomik yapisinin benzerligi nedeniyle dagiliminda benzer

oldugu arazide yapilan anket calismalari ile dogrulanmistir.

3.2. Bolgenin Ekonomik Yapisi ve Devlet Tarafindan Saglanan Tarimsal ve Hayvansal
Destekler

Termik santralin yapimindan en c¢ok etkilenecek yer olmakla birlikte bolgesel, sosyal, ve
ekonomik bir merkez olan Karapinar'in istihdam vyapisina bakildiginda toplam

faaliyetlerin %73’UnUn tarim sinifinda oldugu anlasiimistir (Tablo 3). Karapinar Ticaret Odasi’nin



2016 yil stratejik raporundan alinan bu verinin gorsellestiriimesi ile beraber tehdit altindaki

bolgenin ekonomik profili ortaya ¢cikmistir (Sekil 9).

M Tarim W Sanayi M Hizmetler

sekil 9. Karapinar ilcesinin istihdam Dagilim (%) (KATSO 2016)*

Yukaridaki sekilden anlasilacagi lGzere, bolgenin temel faaliyet ve gecim kaynagl tarim ve
hayvanciliktir. Karapinar-Ambar-Akcasehir’in genis tarim alanlarinin yer aldigl kesisim
bblgesinde vyapilmasi planlanan termik santral insasi topragi, suya ve havayl tlketip
kirleteceginden bu varliklara bagh olan tarimsal Gretim Uzerinde olumsuz etki yapacagi
kacinilmazdir. Termik santralin havayi kirletme ve su ile topragi (tarim alanlarinin acik isletme
nedeniyle kazilip yok edilmesi) tiketmesi sonucu yaratacagi olumsuz cevresel faktorler bolgede
son 20 yilda yapilan yatirimlar ve destekler sonucu son derece stabil hale gelen ve ylksek refaha
sahip sosyo-ekonomik yapinin bozularak dinyadaki diger 6érneklerine benzer bicimde (Lemly

2018)* gelirin azalmasi, go¢ ve saglik sorunlarina yol acacaktir.

Termik santralin faaliyete gecmesi ile beraber tarla ve bahge tariminin oldugu kadar bolgede
yasayan hayvan varligi ile mera bitkilerinin de hava kirliligi nedeniyle olumsuz etkilenmesi ve

zarar gormesi beklenmektedir. Termik santrallerin hayvanlar tGzerindeki etkisinin Greme kalite

46 KATSO. 2016. Karapinar Ticaret ve Sanayi Odasi. TR52-16-TD01/0002 Karapinar Ticaret ve Sanayi Odasi 2016-2020 Stratejik
Plani. MEVKA Destekli Proje. 78 S. Konya.

47 Lemly AD. 2018. Environmental hazard assessment of coal ash disposal at the proposed Rampal power plant. Human and
Ecological Risk Assessment: An International Journal, 24(3), 627-641.



ve miktarinin azalmasini, blytime, gelisme ve davranissal anormallikleri ve ileri safthada 6limi
icerdigi cesitli bilimsel arastirmalarla kanitlanmistir (Glick 200148, Lemly 2018). Ornegin ABD
Yapilan bir calismada termik santrallerde Uretilen her Gigawatt /saat icin 9.4 adet kusun
yasamini vyitirdigi hesaplanmistir (Sovacool 2917)*. Bu durumda sadece Karapinar'da
300.000’den fazla biylkbas ve kiiclikbas hayvanin termik santralden etkilenmesi s6z konusu
olabilecektir (Tablo 4).

Tablo 3. Karaman Merkez lice, Ayranci ve Karapinar’in Arazi Kullanim Dagilimlari (hektar) (MEVKA 20193,
b, c).

Alan Adi Karapinar Karaman Ayrancl Toplam

Tarim Arazisi 150.000 139.966 68.282 358,248
Cayir-Mera 130.444 140.629 118.841 389,914
Orman 2.013 62.457 32.950 748,162
Diger 11.459 72.250 23.135 106,844
Toplam 293.916 414.303 243.210 951,429

Tablo 4. Karaman Merkez ilce, Ayranci ve Karapinar Hayvan Varligi (MEVKA 20194, b, c)

Biiylkbas Kiglikbas
Bolge - -
Sigir Buzagi Toplam Koyun Keci Toplam
Karapinar 31000 4070 35070 274615 14157 288772
Karaman 35993 5399 41392 217212 108606 325818
Ayranci 9496 9496 212380 11991 224371
Toplam 76489 9469 85958 704207 134754 838961

Termik Santral’in 6ncelikli etki alani Karapinar ilcesiyle birlikte Ayranci ilcesi Ambar Mahallesi
ve Karaman Merkeze bagli Akgasehir Mahallesi’dir. Tarimsal desteklerde Akcasehir ve Ambar’a
ait 2009-2013 yillarini kapsayan ve sadece 21.000 dekara verilen desteklerin 3.675.664TL
oldugu bilgisine ulasiimistir (Mevka, 2019a). Tarim ilce Raporlari ile MEVKA’nin 2019 yilina ait
raporlarinda Akcasehir ve Ambar icin ayrintili bilgi olmadigindan detayli bilgi Karapinar ilcesi

Uzerinden verilmistir. Bununla birlikte Karapinar ve Ayranci ilcelerinin tarim arazileri

48 Glick P. 2001. The toll from coal: power plants, emissions, wildlife, and human health. Bulletin of Science, Technology &
Society, 21(6):482-500.
43 Sovacool B K. 2012. The avian and wildlife costs of fossil fuels and nuclear power. Journal of Integrative Environmental
Sciences, 9(4):255-278.



oranlandiginda Ayranci ilcesinin Karapinar'da islenen yaklasik 900.000 dekara karsilik 800.000
dekara yakin tarim arazisi oldugu kabul edildiginde, tarimsal desteklerin yaklasik ayni dizeyde

olacagl 6ngortlmektedir.

Tarimsal yapi ve hayvan varliginin yaninda Termik Santral’in etki edecegi bolgede 15
yillik bir sirecgte yapilan ciddi tarimsal ve hayvansal yatirimlar vardir. 2002-2017 yillari arasinda

bitkisel Gretime ve hayvanciliga 635.103.741 TL destek saglanmistir (Tablo 5).

Tablo 5. Karapinar ilcesi Tarimsal ve Hayvansal Desteklerin Dagilimi (Mevka 2019b)*

- Hayvancilik TARSIM (2006-2017)
Bitkisel Uretim Destekleri
Destekleri (2002- Polige Sayisi Devlet Prim
(2002-2017)
2017) Destegi (TL)
469.859.092 165.244.649 30.679 17.010.901

Kirsal kalkinmaya yonelik yatirimlarin desteklenmesi programi ile %50’si hibe olarak sulama,
makine donanim ve geng ciftci destekleri saglanmistir. Toplam yatirim 32.690.200 TL'dir
(Agustos 2020 tarihinde 42.038.450TL). Bu rakamin 16.750.100 TL'si (Agustos 2020 tarihinde

21.540.040TL) hibe olarak verilmistir (Tablo 6).

Tablo 6. Kirsal Kalkinma Yatirimlarinin Desteklenmesi Programi (KKYDP) (Mevka 2019b)%.

Geng Ciftci
Ekonomik Yatirimlar (2006- Sulama Yatinmlarinin Makine Donanim Destekleri
Destegi (2016-
2017) Desteklenmesi (2007-2017) (2007-2014)
2017)
— — 2] —_ —_ ] — — 4] —
SE E 5 | 2E E 5 | 8E E & =
g = :E ey g ey s :E ey g ey s :E ey g ey hdl g e
:ﬁom Elc % 8«: Elc % 8«5 s o Elc
) n = + + + + +— fd +—
SR RE R & = R & S LP S | =2
16 7.746.076 | 15.492.152 | 324 5.009.769 | 10.019.539 | 336 3.184.254 | 6.368.509 | 27 810.000

Konya Ovasi Projesi (KOP) Kalkinma idaresi Destekleri kapsaminda Karapinar’da Kog-Teke ve
Ahir-Agil destegi verilmistir. Bu kapsamda 2.318.421 TL (Agustos 2020 karsiligr 2.981.408TL)
yatirim yapilmistir. Bunun 1.222.630 TL'si (Agustos 2020 karsihgr 1.572.259TL) hibe olarak

gerceklesmistir (Tablo 7).



Tablo 7. KOP (Konya Ovasi Projesi) Boélge Kalkinma idaresi Destekleri (KOP 2019)°.

KOP Kog-Teke Destegi (2014-2016)

KOP (Ahir-Agil Destegi (2014-2017)

Yatirim Tutari (TL)

Yararlanici Sayisi
Kog Teke Sayisi
%80 Hibe Tutari

—
—
-
—

Yararlanici Sayisi
%50 Hibe Tutari

—
—
—
—

Yatirim Tutari (TL)

TEYAP (2015-
2017)

KOP Kirsal
(2017)

~
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N
~
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.000 | 641.160

8 838.630

1.677.261

219.939

0

Avrupa Birligi Katilim Oncesi Yardim Araci Kirsal Kalkinma Programi (IPARD) kapsaminda
Karapinar'a yapilan yatirim miktari 25.163.710 TL'dir (Agustos 2020 karsiligl 32.359.648TL).
Bunun 13.037.053 TL’si (Agustos 2020 karsiligl 16.765.192TL) hibe olarak gerceklesmistir (Tablo

8).

Tablo 8. Tarim ve Kirsal Kalkinmayi Destekleme Kurumu (TKDK) (MEVKA 2019b)%.

IPARD | (2007-2013)

IPARD Il (2014-2020)

Proje Hibe
Hibe Tutari Yatirm Tutari Yatirm
Sayisl Proje Sayisi Tutar
(TL) (TL) Tutari (TL)
(TL)
30 13.037.053 24.440.370 1 0 723.340

Genel toplam yatirim ve desteklere bakildiginda 2002-2017 vyillari arasinda gecen 15 vyillik
sirede Karapinar llcesine yapilan harcama 688.414.290 TL (Agustos 2020 karsiligi
885.276.622TL) olarak gerceklesmistir (Tablo 9).

Tablo 9. Farkli Proje ve Kuruluslara gore Karapinar'da Yapilan Tarimsal Yatirim ve Destekler

(MEVKA 2019b)*.

Tarimsal Yatirimlar

Tarimsal Destekler

50 KOP. 2019. Faaliyet Raporu. Konya Ovasi Projesi Bolge Kalkinma idaresi Baskanligi. Konya Ovasi Projesi Bélge Kalkinma

idaresi Bagkanlg..
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13.037.053 | 16.750.099 | 1.442.569 | 5.069.926 | 469.859.092 | 165.244.649 | 17.010.901 | 688.414.290

Tarim ve Orman Bakanlig’nin Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) ile ortaklasa
yUrattagu Surdurilebilir Arazi Yonetimi ve iklim Dostu Tarim Uygulamalari Projesi’nin bitcesi
28.000.000 $’dir. ilging olan dogal varliklarin siirdiiriilebilir kullanimina yénelik projenin calisma
alaninin 5/3’Gntn termik santral alaniicinde kalmasinin ortaya koydugu celiskili durumdur.
3.3. Termik Santralin Bolgede Yaratacagi Ekonomik Etkinin Ozeti

Termik santralin etki alaninda kalan Karapinar-Ambar-Akgasehir bolgesinde kurak ve sulu tarla
tarimindan elma bahceligine degin degisim gdsteren tarimsal faaliyetler ile hayvancilik degerleri
bir arada degerlendirilerek asagidaki sonuglar elde edilmistir. Tarimsal veriler Mevlana Kalkinma

Ajansi (2019a3, 2019b#) ve KATSO (2016)*! raporlarindan alinmistir.

Termik santralden etkilenmesi beklenen alanin (Ha ve ark. 2015, Yang ve ark. 2017; Li
ve ark.2017)°%,°2,°3 genisliginin 20 km ile 55 km arasinda degistigi varsayilarak hesaplanmistir.
Ha ve ark (2015)°% ile Yang ve ark (2017)°! calismalarinda kémdirle calisan termik santralden 20
ve 48 km uzakliktaki dogumlarda olumsuz etkiler gorildtUgi saptanmistir. Diger bir calismada
ise Li ve ark (2017)>? bitkilerdeki civa dizeyinin termik santralden 55 km uzaklastiktan sonra
ancak izin verilen sinirlar iginde oldugu belirlenmistir. Bu baglamda calisma alani ¢api 50 km

olarak kabul edilmistir.

51 Ha S, Hu H, Roth J, Kan H, Xu X. 2015. Associations between residential proximity to power plants and adverse birth
outcomes. Am. J. Epidemiol. 2015;182:215-224. doi: 10.1093/aje/kwv042.

52 Yang M, Bhatta RA, Chou SY, Hsieh Cl. 2017. The impact of prenatal exposure to power plant emissions on birth weight:
Evidence from a Pennsylvania power plant located upwind of New Jersey. J. Policy Anal. Manage. 2017;36:557-583. doi:
10.1002/pam.21989.

53 Li R, Wu H, Ding J, Fu W, Gan L, Li Y. 2017. Mercury pollution in vegetables, grains and soils from areas surrounding coal-
fired power plants. Scientific reports, 7, 46545.



Tarimsal harcamalara yonelik hesaplamalar; Karapinar, Akcasehir, Ayranci yerlesim
yerlerindeki kiicik (50 dekar ve alti), orta 50-100 dekar ve blylk 6lgekli (100 dekar) tarim

yapan ciftcilerle ylz ylze goriserek yapilan ¢alismalar sonucu gerceklestirilmistir.
Etkilenmesi beklenen toplam tarimsal alan: 1.500.000 Dekar (Karapinar+Ambar+Akcasehir)
Toplam sulu tarim yapilan alandan elde edilen yillik gelir:

1.100.000 Dekar (déniim) x 1.200TL/dekar= 1.320.000,000 TL (a)

Toplam kuru tarim yapilan alandan elde edilen yillik gelir:

400.000 Dekar (dontm) x 600TL= 240.000,000 (b)

Dekar basina yapilan toplam yatirim (Kuyu, elektrik, boru vs.): 1.661,75TL

Sulu tarim icin yapilan toplam yatirim miktari:

1.100.000 Da X 1.661,75 TL =1.827.925,000 TL (d)

Dekar basina yapilan yillik harcama (sulu): 1.200 TL/Da

Dekar basina yapilan yillik harcama (kuru): 600 TL/Da

Dekar basina yillik gelir (d): %50

Dogrudan etkilenecek kisi sayisi: 52.535 (Karapinar+Ambar+Akcasehir)

Odaya kayitli Gye sayisi: 18.000

Kisi basina diisen toplam yillik tarimsal gelir: 29.500 TL/yil (Agustos 2020 karsiligi icin 37.935TL)
Mevcut tarimsal altyapinin olusmasi igin gegen sire: Ortalama 20 yil

Karapinar’a yapilan tarimsal ve hayvansal yatirimlar: 688.414,290 (e)

Sulu tarim igin son 20 yilda yapilan toplam yatirim miktari (sahis + devlet):

TM (d+e) = 2.516.339,299 TL (Agustos 2020 karsilig 3.235.923 TL)>*

Termik santralin etki alani 1.500.000 dekar olarak tahmin edilmistir (Sekil 3.1). Yapilan uydu ve

arazi calismalarinda bu alanin 1.100.000 dekarinda sulu, 400.000 dekarinda ise kuru tarim

54 Calisma yapildigi Eylil 2019’da 1 ABD Dolari 5.7TL, Agustos 2020 tarihinde 7.33TL oldugu igin glincel deger parantez iginde
verilmistir.



yapildigl tespit edilmistir. Karapinar, Akcasehir ve Ambar yerlesmelerinde son 20 yilda sulu
tarim yapilan arazinin miktari dramatik bir sekilde artmistir. 1990’lardan 6nceki donemlerde
sulama kanallarindan vyararlanilarak yapilan sulama bu tarihten sonra yogun olarak agilan
kuyularla yapilmaya baslanmistir. Ustelik acilan kuyularin derinligi yillar icinde sirekli artis
gostermistir. Calisma alaninda (Ambar, Akgasehir, Vahapobasi, Bozakli Yaylasi) ciftcilerle yapilan
gorusmelerde daha dnce 70-80 metreden su cekilirken asiri kullanima bagh olarak taban suyu
seviyesinin dismesiyle beraber 200 metrenin de altina distigu ifade edilmistir. Bolgede
tarimsal Uretim yapan ciftciler kuyu agcma, boru doseme, trafo ve elektrik tesisati gibi
kalemlerde harcama yapmistir. Farkli arazi buyukliklerine sahip ciftcilerle yapilan gérismeler
sonucunda son sulama sistemlerine yaptiklari yatirrmin miktarina iliskin rakamlar elde
edilmistir. Buna gore bolgede sulu tarima yapilan dekar basina harcama 1.661,75TL olarak
tahmin edilmistir. Toplam sulu arazinin 1.100.000 dekar civarinda oldugu distnuldiginde 20
yillik sirecte yapilan toplam yatirim 1.827.925.000 TL (Agustos 2020 karsihigl 2.350.647.412 TL)
olarak gerceklesmistir (d). Buna ek olarak bolgede devlet tarafindan verilen tarim ve hayvancilik
destekleri s6z konusudur. Sadece Karapinar ilgesine verilen hibe ve tesvik miktari 688.414.290
TL olarak gerceklesmistir (e). Son 20 yilda devlet ve ciftcilerin s6z konusu bolgeye yaptiklari
toplam vyatirim miktari 2.516.339.299 TL'dir (Agustos 2020 karsiligi 3.235.924.045TL). Bu
rakama Akgasehir ve Ambar yerlesmelerine sadece 2009-2013 yilinda 21 bin dekarda ¢evre
koruma amacli 3.675.664 TL'ye ulasan destekler de eklendiginde rakamin 3 milyar TL'ye
yaklastig (Tablo 9) gorilmektedir. S6z konusu bilangoya ciftgilerin yillik gelirinin de eklenmesi
gerekmektedir. CinkU olasi bir termik santral bolgedeki ciftcilerin yillik gelirlerinde de disUse
yol acacaktir. 1.100.000 dekar sulu tarim arazisinden dekar basina yillik 1.200 TL kazang elde
edilmektedir. Buna gére toplam sulu tarim yapilan alandan elde edilen yillik gelir 1.320.000.000
TU'dir (a). Kuru tarim yapilan 400.000 dekarlik alandan ise yillik 240.000.000 TL gelir elde
edilmektedir (b). Sit ve bal Uretimi eklendiginde bolge yillik tarimsal Gretimi 2.100.240.500
TL'ye (Agustos 2020 karsiligi 2.700.835.590 TL) ulasmaktadir. Bu durumda termik santralin
faaliyet gecmesi sonrasinda dogrudan etkilenecek kisi sayisi 61.000"dir. Kisi basina disen yilhk
tarimsal Uretim 2020 rakamlari ile 34.430 TL'dir (Agustos 2020 karsiligi 44.275 TL).

Tablo 10. Karaman-Ayranci Bélgesinde Tarim ve Orman Bakanligi Cevre Amacgli Tarimsal
Alanlarin Korunmasi Projesi Kapsaminda Yapilan Yatirimlar (MEVKA 2019c)



Proje
Uygulanan Projeye Dahil Olan Koy/Belde 2012 yili 2013 yili
lice
Uygulama | Odenen E/Iljk::sn :;/Iljkrl:jn
2009 2010 2013 Alani Destek Deftegi Defteéi
Dekar TL
Ayranci ( ) ) (TL) (TL)
Ambar, Merkez
Kavuklar, | Kale Koy | Dokuzyol | 13.979 1.826.199 | 420.000 | 392.000
Bogecik Koyu
Merkez Akcasehir 7.684 1.037.465 | 0 0
Toplam | 21.664 3.675.664

3.4. Hayvancilik
Bolgede toplam 300.000 adetten fazla olan blytkbas sigir ve buzagi ile koyun, keci gibi

kiglkbas hayvanlarin Ekim 2019 tarihi ile sadece alim fiyati 634.121.400 TL (Agustos 2020
karsilig1 815.457.870 TL) olarak hesaplanmistir (Tablo 11). Karapinar-Ayranci-Akcasehir’'de 1000
adet blyUkbas iceren bir sit Uretim tesisinin Ekim 2019 itibari ile arsa maliyeti haric yalnizca
yatirrm maliyetinin 9.000.000 TL (Agustos 2020 karsihgr 11.573.684 TL) oldugu bolgede
blyUkbas Uretimi yapan ciftciler tarafindan ifade edilmistir. Bu durumda 75.000 adeti gecen
blylkbas Uretim icin yatirnm maliyetleri (75 x 9.000.000 TL) 684.000.000 TL (Agustos 2020
karsiligl 879.600.000 TL) oldugu ileri strulebilir. 75.000 adet olan sigirlardan MEVKA (20193, b,
c)>*° verilerine gore yilda 172.394.000 litre sigir stitd, 27.127.000 litre koyun siti ve 8.329.000
litre keci sttl olmak Gzere toplam 207.850.000 litre stt Uretimi gerceklesmektedir. Cig sut satis
fiyati sigir icin 2TL, koyun igin 3 TL kegi i¢in 3.5 TL olarak kabul edildiginde toplam 455.320.500
TL (Agustos 2020 karsiligl 585.526.187 TL) gelir soz konusudur. Klclkbas Gretim ete yonelik
oldugundan bu raporda bu veri dahil edilmemistir.

Tablo 11. Calisma alaninda ki biylikbas ve kii¢iikbas hayvan varliginin 2019 yili ekonomik degeri
(1 ABD Dolari 5.7, Eyliil 2019, Agustos 2020 1 ABD Dolari 7.33, TL karsili§i 815.457.870TL)

Blyilkbas
. Satin Buzag (6- .
Sigir .Alma 12 aylik) Satin Alma Fiyati (TL) Toplam
Fiyati (TL)
47.746 6.500 18.745 4.000 385.329.000
Kiglkbas




Satin
Koyun Alma Keci Satin Alma Fiyati Toplam
Fiyati (TL)
263.551 900 12.885 900 248.792.400
634.121.400
Genel Toplam (Agustos 2020, 815.457.871TL)

Her ne kadar cok dikkat ¢cekmese de termik santral etki alanindaki genis mera
alanlarinin(395.914 hektar) ktgUkbas hayvancilik icin oldugu kadar bdlge halkina yuksek
dizeyde ekonomik katki bir diger faaliyet de aricilik faaliyetleridir. Bolge meralarinin kurak iklim
olmasina karsin zengin bitki cesitliligi ve ortlsi ariciligin devami icin de oldukga dnemlidir.
Karapinar, Karaman ve Ayranci’da 2019 yili itibari ile yillik toplam bal Gretiminin 1.699.000 kg’a
ulastigl MEVKA'nin 2019a3,b%,c> raporlarinda ortaya konulmustur. Konya’da sizme balin kg
fiyatinin 50 TL oldugu kabul edildiginde> ekonomik zararin 84.950.000 TL olmasi beklenebilir.
Termik santral insasi sonucu mera alanlarinin zarar goérmesi sadece bal Uretiminin degil elma
Uretiminde son derece 6nemli olan polenleme ekosistem hizmetinin de zarar gorecegi anlamina
gelmektedir. Clnkl son ¢alismalar tim gigekli bitkilerin yaklasik %88'inin ve kiresel bitki temelli
gida arzinin %35'inin polenleyicilerin basarisina bagl oldugunu gostermektedir (Guiseppe ve

ark. 2017).

3.5. Termik Santralin Yaratabilecegi Tarimsal Kayiplarin Konya Karaman illerine Etkisi
Konya ilinin 2017 yili Gayri Safi Yurt ici Hasilasi 66 milyar 122 milyon TL olmustur

(Agustos 2020 tarihinde ABD Dolari karsiligr 133.152.269.231 TL). Karaman ili ise 8 milyar 700
milyon TL'ye (Agustos 2020 tarihinde ABD Dolari karsihg1 17.519.505.495TL) ulasmistir. Calisma
bélgesinde tarim ve hayvanciliktan elde edilen yillik gelir (islenmis tarim Grlnleri ile et Gretimi
dahil edilmemistir) ise 1.8 milyar TL (Agustos 2020 tarihinde ABD Dolari karsiligi 2.314.736.842
TL) civarindadir. Sonug olarak termik santral yapimi ile her iki ilin toplam 74 milyar 822 milyon
TL'lik yillik ekonomik Gretiminin %2’sine esit olan ekonomik degerin tehdit altinda olacagi ortaya
clkmaktadir. Bu desteklere ek olarak Ayranci ve Akgasehir'de toplam 22 bin hektari gecen
toplulastirma calismalari icin yapilan harcamalar, Ayrancr’'da 2005-2010 yillari arasinda yapilan
bitcesi s6z konusu dénemin rakamlari ile 1.2 Milyon TL olan mera islahi calismalari ve Ziraat

Bankasi tarafindan Karaman il sinirlari icindeki ciftcilere sadece 2013 vili icinde kullandirilan

55 (https://www.aricilik.com.tr/2019-yili-bal-fiyatlari/)
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tarim kredilerinde ait 73 Milyon TUlik bitce eklendiginde bolgedeki tarim yatirimlarinin

boyutunun ytksekligi anlasiimaktadir.

Termik santralin insasi ile beraber bolgenin dogal, sosyal ve ekonomik yapisi olumsuz
etkilenecektir. Bolgenin havasinin, su varliklarinin, flora (bitki toplulugu) ve faunasinin (hayvan
toplulugu) etkilenmesinin yaninda bolgenin gbé¢ vermesi ve ekonomik olarak gerilemesi
ongorulmektedir. Yukarida verildigi sekliyle yapilan vyatirimlar ve ciftcilerin tarim ve
hayvanciliktan elde ettikleri yillik gelirler hesaplandiginda ilk etapta bdlgedeki ekonomik kaybin
4.000.000.000 TL'ye yaklasacag (Agustos 2020 karsiligi 5.100.000.000 TL)°® belirlenmistir. Etki
alanindaki yaklasik 61.000 kisi olan toplam nifusun (Karapinar 49.799, Akgasehir 2.500, Ayranci
8.338) bu rakamlarla kisi basi ugrayacagi zararin 65.573 TL (Agustos 2020 tarihinde ABD Dolari
Uzerinden degerlendirildigine 84.325 TL) oldugu ileri strllebilir. Sonug olarak Termik Santral
tarimsal ve hayvansal Gretimi tamamen yok ettigini sdylenemezse de santralin bdlgede Uretilen
drdnler hakkindaki saglik ve lezzet konusundaki olumlu yaygin gorisi etkileyerek bolge
ekonomisine olumsuz etki yapacagi aciktir. Bu baglamda termik santralin tim bu harcamalari

ve emegi tehdit edecek bir olgu oldugu dikkate alinmalidir.

3.6. Yere Baglhhk

Ekosistemin tedarik, dizenleyici ve destekleyici hizmetlerinin yillik ekonomisi gbz 6niine
alindiginda sadece tozlasmanin (polinizasyon) 361 milyar ABD dolarina denk oldugu
bildirilmektedir (Schréter, 2019). Bununla birlikte kaltirel ve estetik degerlere yonelik
ekosistem hizmetlerinin fiyatlandirilmasi olasi dahi degildir. Bircok felsefeci, insan-gevre ve var
olma arasinda bir iliski kurmustur. Kant’a gore, bireyin yasami boyunca uzam, zaman ve
nedenselligi bir kenara birakmasi mimkin degildir (Akarsu 1994°). Hidalgo ve Hernandez
(2001)°8 yere baghlig, kisinin bulundugu cevre ile kurdugu 6zel iliski sayesinde kendisini rahat
ve glvende hissettigi duygusal baglanti olarak tarif etmektedir. S6z konusu baglanti farkli
Olceklerde olabilir. Ev, mahalle, koy, sehir, bolge ve Ulke insanlarin kurabilecegi farkh yere
baglilik Uniteleridir. S6z konusu baglilik bir mekansal varlik icinde gerceklesmektedir. insan,

cevresindeki fiziki cografya ile oldugu kadar sosyal cevre ile de iliski icindedir. Bu iliskiler yumagi

56 Calismanin yapildigi Eylil 2019 tarihinde 1 ABD Dolari 5.7 iken Agustos 2020’de 7.33 TL oldugundan gilincel deger verilmistir.
57 Akarsu B. 1994. Cagdas Felsefe: Kant’tan Giiniimiize Felsefe Akimlari, istanbul: inkilap Kitabevi.

58 Hidalgo MC, Hernandez B. 2001. Place attachment: Conceptual and empirical questions. Journal of Environmental
Psychology, 21, 273-281.



kisinin kimligini ve dinyayi algilama bicimini etkilemektedir. Mekan kendi basina hacimsel bir
varlktir. Ancak bir insanin yasam alani ve deneyim alani haline geldiginde “yer”e donlsur. Bu
haliyle “yer” artik mekanin soguklugundan siyrilmistir ve insanin bagl bulundugu duygusal bir

anlami olan yerdir.

Alan calismasli sirasinda termik santralden etkilenecek bdélgede yasayan yére halki ile bazi
gorusmeler yapilmistir. Yari yapilandiriimis bu goértismeler sirasinda goérismeciler, bu konu ile
ilgili soru sorulmamasina ragmen yere baglilik konusunun ne kadar énemli bir konu oldugunu
ortaya koymustur. Gortsmecilerden biri yetkililer tarafindan kdydeki mezarhigin tasinmasi
istegine gosterdigi reaksiyondan bahsetmistir. Atalarinin, dedelerinin mezarini tasimayacagini
yetkililere bildirdigini belirtmistir. Bir baska gortsmeci, termik santral sonrasi olusacak olumsuz
tablo sonrasi go¢ edip etmeyecegi konusunda “gidecek yerim yok, burada dogduk burada

blyuduk, ciftcilik disinda bir is yapamam” beyaninda bulunmustur.

Bu gorismeler alt metninde yere bagllik barindirmaktadir. Bir insan dogdugu yere benzer.
Dogdugu veri sekillendirirken ayni zamanda dogdugu vyerin karakterini alir ve hatta dogdugu
yerle bUtlnlesir. Hayatinin blytk bolimind gecirdigi ve herhangi bir goc hareketine katilmayan
bireylerin yere baghlik dizeyleri daha fazla olur. Bolgede yapilan anket ¢alismasinda goc etme
pratikleri ile ilgili sorular sorulmustur. Ankete katilanlardan hicbiri daha dnce bolgeden disariya
gbdc etmedigini belirtmistir. Bélgede yasayan 60.637 kisi sadece birer sayidan ibaret degildir.
Hayatlarini gecirdikleri bu topraklardan kopmak/koparilmak bu insanlarin yasamlarinda alt Ust

oluslar yaratacaktir.

Yere bagllik acisindan bakildiginda, termik santralin kurulmasi ile beraber olusacak olumsuz
tablo insanlari goce zorlayacaktir. Bu yerinden edilme durumu termik santralin yaratacagi
cevresel ve ekonomik etkilere ek olarak g6z onlnde bulundurulmasi gereken énemli bir

konudur.

4. TARIM DISI ALANLARIN (CAYIR-MERA) DEGERLENDIRILMESI
Karapinar-Akcasehir-Ayranci Ug¢geninin diger bir 6zelligi de Turkiye’nin kurak — yari-kurak
mera bitkileri bolgesi olmasidir (Sekil 10, 11). Karapinar ilcesinde 1.304.440 dekar, Ayranci
ilcesinde 1.188.410 dekar (MEVKA 20193, b) ve Akcasehir'de ise 71.420 dekari asan ¢ayir-mera
(LANDSAT Uydu Verisinden alinan veri) alanlari bulunmaktadir. Bununla birlikte termik santralin

dogrudan etkisinde kalacak mera alani 420.000 dekar civarindadir.



sekil 10. Karapinar-Ayranci Yolu Mera Alanlari

Sekil 11. Akcasehir — Karapinar Mera Alanlari

Bu bolgelerde, daha dnce TEMA'nin bélgede yiritmis oldugu DESIRE ve CROP-MAL
Projelerinde (termik santral alaninin  bulundugu veri kapsamaktadir) vyapilan mera

calismalarinda, s6z konusu mera alanlarinin organik karbon tutumuna, kurak bolgede olsalar



da, olumlu etki yaptigi saptanmistir (Blytk ve ark. 2020)°° (Sekil 12, Tablo 12, 13, 14). Organik
karbonun bitki ve toprakta tutumu iklim degisikligi ile yapilan micadelede yer alan

uygulamalarin basinda yer almaktadir (Kapur ve ark. 2019)°.

sekil 12. TEMA DESIRE ve CROP-MAL Projeleri Mera Alani Olciim Noktalari

Tablo 12. Karaman Bélgesi 2008-2009 Yili Biyokiitle (bitki toprak tisti aksami) Uretimi

Ornek Yeri Koordinatlar Organik Ortalama I-DESIRE
Materyal Organik Olgtimii
(gr/m?) materyal (g/m?)

(g/m?) (2006-2008
I
ortalamasi)

Akcgasehir 37°28'17"K

33°28'43”D
Karaman- 37°30'67’K 111,3
Akcasehir 33°25'59”D 108.3 9,3 12
Karaman 37°35'39”K 111,2

33°18'06”D

59 Blyuk G, Akga E, Kume T, Nagano T. 2020. Biomass Effect on Soil Organic Carbon in Semi-Arid Continental Conditions in
Central Turkey. Polish Journal of Environmental Studies, 29(5): 3525-3533.

60 Kapur S, Akca E, Zucca C, Berberoglu S, Miavaghi SR. 2019. Anthroscapes: A Robust Basis for Mapping Land Quality and
Sustainable Land Use Patterns. In Eastern Mediterranean Port Cities. Springer, Cham.



Tablo 13. Eredli Bolgesi 2008-2009 Yili Biyokditle (bitki toprak tsti aksam) Uretimi

Ornek Yeri Koordinatlar ~ Organik Ortalama I-DESIRE Ol¢iimi Fark
Materyal Organik (g/m?) (%)
(gr/m?) materyal (2006-2008 yillari
(g/m?) ortalamasi)
Eregli 1 37°40°40”K  115,5
33°45'57”D
Eregli 2 37°37°47"K  162,8
euEaD 148.6 1326 10
Eregli 3 37°38'19”K  167,5
33°49°29”D

Karaman, Karapinar ve Eregli Bolgesinde meralarda bulunan kurakliga dayanikli bitkiler

Tablo 14, 15 ve 16’da verilmistir. Bununla birlikte Karapinar Erozyondan koruma sahasina

yapilan calismada 125’ten farkl bitki tirinin meralarda yer aldigi saptanmistir (Akca 2016).

Tablo 14. Karaman Meralarindaki baslica bitki tirleri

TUR
Minuartia
Haplophyllum
Salvia

Bromus
Scabiosa

Briza

Apera
Onobrychis
Artemisia

SINIF

anatolica
thesioides
cryptantha
tectorum
argentea

humilis
intermedia
tourneforti
tictoria vartictori

Tablo 15. Eredli-Ayranci Meralarindaki Baslica Bitki Tlirleri

TUR
Erysimum
Phleum
Minuartia
Teucrium
Astragalus
Salvia
Astragalus
Xeranthemum
Haplophyllum
Silene
Bromus
Festuca

SINIF

crassipes
exaratum
anatolica
orientalis
lydius
cryptanta
microcephalus
annum
theoides
subconica
tectorum
ovina




Tablo 16. Karapinar-Ayranci Meralarindaki Baslica Bitki Tiirleri

Rhamnus

oleoides

TUR SINIF
Astragalus lydius
Trigonella plicata
Silene subconica
Alopecurus litoralis
Astragalus lycius
Asperula stricta
Bromus squarrasus
Cynodon dactylon
Minuartia hamata
Nardurus nutans
Dianthus crinitus
Onosma tauricum
Eryngium campeste
Salsola kali
Anchusa italica

Bu bitkiler yakin gelecekte olusacak kurakhga dayanikli bitkiler olmasi agsisindan
stratejik dneme sahiptir. Ozellikle bugdaygiller familyasinda olan bromuslar (Sekil 13) gelecekte
kurakhga dayanikh bugday turlerinin gelistiriimesinde gen kaynagi olarak kullanilma olasiligl
ylksek bitkilerdir ve dinyada halihazirda bu tlir Uzerinde c¢alismalar gerceklestirilmektedir

(Keren ve ark. 2015, Delshadi ve ark. 2017)%% 62,

61 Keren IN, Menalled FD, Weaver DK, Robison-Cox JF. 2015. Interacting agricultural pests and their effect on crop yield:
Application of a Bayesian decision theory approach to the joint management of Bromus tectorum and Cephus cinctus. PloS
one, 10(2), e0118111.

62 Delshadi S, Ebrahimi M, Shirmohammadi E. 2017. Effectiveness of plant growth promoting rhizobacteria on Bromus
tomentellus Boiss seed germination, growth and nutrients uptake under drought stress. South African Journal of Botany, 113,
11-18.



13. Akgaehir’de Bromusr/ (ngdag//) baskin oldugu ea alani
Asiri otlatmanin bir 6l¢itd olan geven bitkisinin (Astragalus) ¢alisma alani meralarinda hektarda
26,2 ton karbon tuttugu saptanmistir. Bu durum da geven bitkisinin topragi ve dolayisiyla
birikmis organik madde iceren katmani riizgar erozyonundan korudugunun gostergesi olarak
kabul edilmistir (Sekil 14). Bu baglamda termik santralin yaratacagl olumsuz hava kosullarinin,

mera bitkilerinin gelisimini olumsuz etkileyecegi ve dolayli da olsa erozyona neden olacagi ve

topraklarin su tutumuna olumsuz etki edecegi distntlmektedir.

Sekil 14. Karapinar-Ayranci yolu lzerinde geven bitkisinin baskin oldugu mera alani



Karbon piyasasi acisindan organik karbon kiresel boyutta iklim degisikligi ile
micadelede temel birim olarak degerlendirilip fiyatlandiriimaktadir (Levi 2019, Haibara
2020)83,54. Termik santralin etki alaninda kalan meralarda toprak Usti biyokitle olarak ortalama
108.3g/m? organik madde saptanmistir. Bunun organik karbon karsiligi (organik maddenin
yaklasik %58’i organik karbon) 62g/m?dir. 420.000 dekarlik etki alaninda dekarda 62 kg organik
karbon oldugunda 2.604.000 ton organik karbon iceren biyokitle oldugu ortaya c¢ikmaktadir.
Avrupa Birligi'nin CO; (karbon dioksit) emisyon izinlerinde 1 ton CO;’'nin 10 Agustos 2020 tarihi
ile fiyatlandirmasi 25 Avrodur (https://markets.businessinsider.com/commodities/co2-
european-emission-allowances). 1 ton organik karbonun 3.67 ton CO; tutumuna esit oldugu
varsayildiginda Termik Santral Etki bolgesinde 9.765.000 CO;’e esdeger karbon tutuldugu
gorulecektir. Bunun CO; emisyon izinlerindeki karsiligl ise (1 Avro 8.60 TL 10.08.2020 tarihi)
2.054.686.200 TL'dir. Bulgular termik santralin karbon acisindan gériinmeyen etkisinin bélgenin
yillik tarim Uretiminin olan 2.700.835.590 TL TL, Eyltl 2019’da 1 ABD Dolari 5.7, Agustos 2020 1

ABD Dolari 7.33 oldugunda) %76'sina esit oldugunu ortaya ¢cikarmasi agisindan dikkat cekicidir.

5. TERMIK SANTRAL ETKI ALANINDA KALAN BOLGENIN URUN
DESENINDEKI DEGISIMLER

Calisma alani, Konya ili Karapinar ilgesinin glneyinde yapilmasi planlanan termik
santralin etki alaninda kalan Karaman’a bagli Akcasehir ile Konya’ya bagli Ayranci ve Karapinar
licelerindeki yaklasik 1.543 kmZlik alani kapsamaktadir. Etki alani hesabinda Li ve ark.
(2017)°?in termik santralden 55 km’den sonraki bitkilerde civanin saglik parametreleri sinirinin
icinde oldugu, Yang ve ark’inin (2017)°! yaptigi calismada ise bir termik santralden 48 km
uzakliktan sonra dogumlardaki anormalliklerin azaldig saptamasi Uzerine 50km’lik cap bu
calismada temel alinmistir. Termik Santralin maden ¢ikarma ruhsatlari olan alanlar bu baglamda
Sekil 15’de verilmistir. Bolgenin ortalama yUksekligi 1.000 m civarindadir. Bolgeye ait yUkseklik

haritas! ve topografyayi gosteren 3 boyutlu blok diyagram Sekil 16 ve 17'de verilmistir.

63 Levi S, Flachsland C, Jakob M. 2019. Political Economy Determinants of Carbon Pricing. Global Environmental Politics, 1-27.
64 Haibara T. 2020. Global carbon pricing and international trade, Journal of Environmental Economics and Policy, 9(1): 111-
124,
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Sekil 15. Termik Santral Rusat sahalari Google-Earth gorintist (TEMA 2018)37-




sekil 16. Calisma alaninin yikseklik haritasi.

sekil 17. Calisma alaninin 3 boyutlu blok diyagrami.

Termik santral etki alaninda yer alan bolgedeki tarim deseninin 1985-2019 vyillari
arasindaki degisimler, NDVI (Normalized Difference Vegetation Index-Normalize Edilmis
Farklilik Bitki indeksi) ve Al (Agriculture Index-Tarim indeksi) kullanilarak incelenmistir. NDVI ve
Al indeksleri Landsat uydu gorintileri kullanilarak olusturulmustur. Calisma kapsaminda
baslangic olarak 1985 vili alinarak her 5 yildaki degisimlerin incelenmesi amaciyla 1985-2019
yillari arasinda 8 adet Landsat 5 (TM) ve Landsat 7 uydu gorintisd kullanilmistir. Bu uydu

gorintileri kullanilarak calisma alanina ait NDVI ve Al indeksleri hazirlanmistir.

5.1 Normalize Edilmis Farklilik Bitki indeksi (NDVI):
Normalize Edilmis Farklilik Bitki indeksi genellikle kurakligi, tarimsal Gretimi izlemek ve

tahmin etmek, tehlikeli yangin bolgelerini 6ngérmeye yardimci olmak ve c¢ollerin
cevrelenmesini haritalamak icin kullanilir. NDVI, goreceli biyokUtleyi gbdsteren bir gorinti
olusturulmasini saglayan standart bir bitki 6rtist endeksidir. Kirmizi bandinda klorofil emilimi
ve yakin kizilotesi bandinda (NIR) bitki 6rtlsinin nispeten yiksek yansimasi NDVI hesaplamak

icin kullaniimaktadir. NDVI gériintisa olusturmak icin:
NDVI = (NIR — RED)/(NIR + RED)

esitligi kullaniilmaktadir. Calismada kullanilan 8 adet Landsat uydu gorintisinin kirmizi ve yakin

kizilotesi bantlari kullanilarak 8 adet NDVI goriintlsi olusturulmustur. Bu gorlntiler yillara gore



sirasl ile EK-A’da verilmistir. Bununla birlikte 1985 ile 2019 arasinda tarimsal etkinligin gelisme
dizeyinin gorllebilmesi acisindan iki NDVI gorlntlsid  Sekil 18'de verilmistir (ylUksek

¢OzUnUrliklG gorintl EK-A’da yer almaktadir.

e

ik santral etki ala




B
Sekil 18. Calisma alaninin 1985 (A) ve 2019 (B) yilina ait NDVI gériintisi. Sari-Yesil asanlar bitki
ortisinin yogun oldugu alanlardir

5.2. Tarim indeksi (Al):
Tarim indeksi (Al) tarimsal mahsulleri izlemek icin Uretilen bir indekstir. Bu indeksin

Uretilmesi icin uydu gérintllerinin kisa dalga kizilotesi, yakin kizildtesi ve mavi renkli bantlar
kullanilir. Bu Ug¢ bant kullanilarak elde edilen Al gorintistnde, parlak yesil, glicli ve saglikli bir
bitki ortisini temsil ederken yasl agaclarin oldugu alanlar koyu yesil renkte gorinur. igne
yaprakli ormanlar koyu, yaprak doken ormanlar ise parlak yesil renkte gortnirken, seyrek bitki
ortUsil ve ciplak alanlar ise kahverengi ve mor renkte goértndr. Calisma alanina ait 1985-2019
yillari arasindaki 8 adet Landsat uydu gorintistinden RGB kombinasyonlari ile Al gorintuleri
olusturulmustur. Bu gorintuler EK-A’da verilmistir. Sekil 19 ve 20’de 1985 ile 2019 arasindaki
degisim incelendiginde sulama ve arazi iyilestirme yatirimlari sonrasinda tarimin bolgede genis

alanlara yayildigi net bicimde ortaya ¢ikmaktadir.

Calisma alanindaki tarimsal Gretim ve Urlin desenindeki degisimlerin belirlenmesi igin
kullanilan uydu goruntalerinin tarihleri secilirken hepsinin birbirine yakin zamanda ¢ekilmis
olmasina dikkat edilmistir. Bu nedenle alinan uydu gorUntilerinin tamami 13-28 Agustos

tarihleri arasinda cekilmis uydu goriintileridir. Birbirine yakin zamanda ¢ekilen uydu gorintileri



ile ayni mevsim ve Uretim doneminde vyillara bagli olarak degisimin tespit edilmesi
amaclanmistir. Calismada kullanilan NDVI ve Al indeksleri ile bolgede Agustos ayinda Uzerinde
drdn bulunan arazi miktari tespit edilmeye calisiimistir. Calisma sirasinda elde edilen veriler
calisilan alandaki tim tarimsal Gretim donemlerine ait degildir, sadece Agustos ayinda arazide
(tarla ve bahge) bulunan tarimsal Urlnlerin kapladigi alanlar hesaplanmistir. Bu elde edilen
verilerin yillara gore degisimleri calisilan bolgedeki toplam tarim alanindaki yillara gére degisimi
ifade etmektedir. Nitekim elde edilen veriler ve tarimsal amacli (6zellikle sulu tarim) kullanilan
arazideki artis orani Karapinar Ziraat Odasi'ndan elde edilen veriler ile de uyumluluk
gostermektedir. Hazirlanan NDVI ve Al gorintilerine gore Termik Santral’in etki alaninda olan

bolgedeki tarimsal amacli kullanilan arazideki degisimler Tablo 17 ve Sekil 21‘de verilmistir.
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sekil 19. Calisma alaninin 1985 yilina ait Al gérintisd.



Sekil 20. Calisma alaninin 2019 yilina ait Al gériintiist



Alan km?2

700
600
500
400
300
200

100

1.1.85 1.1.90 1.1.95 1.1.00 1.1.05 1.1.10 1.1.15

Sekil 21. Tarimsal amagli kullanilan arazi miktarinin yillara gére degisim grafigi (NDVI ve Al).

Tablo 17. Tarimsal amagl kullanilan arazi miktarinin yillara gére degisimi (NDVI ve Al).

Tarih Algilayici Tarimsal amacli kullanilan arazi miktari
(NDVI ve Al) km?
22.08.1985 Landsat 5 (TM) 44,45
20.08.1990 Landsat 5 (TM) 64,05
18.08.1995 Landsat 5 (TM) 81,53
15.08.2000 Landsat 5 (TM) 111,32
13.08.2005 Landsat 5 (TM) 162,38
27.08.2010 Landsat 5 (TM) 300,73
17.08.2015 Landsat 7 431,84
28.08.2019 Landsat 7 587,34

Tablo 17‘de verilmis olan degerler incelendiginde 34 yillik bir stire icerisinde bdlgede tarimsal
amacl olarak kullanilan arazi miktarinda 12 kat artis gortlmektedir. Bu artisin yillara gore
degisimine bakildiginda 6zellikle 2000 yilindan itibaren artisin hizlandigi gézlenmektedir (Sekil

19). Ozellikle 2000 vyilindan sonra tarimsal amacli olarak kullanilan arazideki artis ile bu



donemde bdlgede acilan su kuyusu artisinin dogrudan baglantili oldugu distntlmektedir.
Termik santral etki alaninda kigik (<50 dekar), orta (50-100 dekar) ve biyik (>100 dekar)
Olcekli tarim yapan ciftgilerle, yar vyapilandiriimis bir form kullanilarak goértismeler
gerceklestirilmistir. Sahada yapilan anket ve ylz ylze gortsmelerde genellikle sulu tarima
gecisin 2000’li yillar ve sonrasinda oldugu anlasilmistir. Ozellikle sondaj kuyularinin agilmasinin
yayginlasmasi ve yeni sulama tekniklerinin uygulanmaya baslamasiyla 2000 yilindan sonra
bélgede tarimsal amacl kullanilan arazi miktarinda énemli oranda bir artis olmustur. Bu sav
KATSO'nun 20164! yilinda Mevlana Kalkinma Ajansi ile ortak projede yaptirmis oldugu calismada
fert basina gelirin 33.212 TL'ye (10.486 ABD Dolari, 2016 yili ABD Dolar kuru 3.167 TL, giincel

karsihgl 42.709TL) ¢cikmis olmasliyla da desteklenmektedir.

SONUC

Ulkelerin yasam seviyelerini artirmada gida giivenliginin ve enerji kaynaklarinin giivence
altina alinmasi oncelikli konulardir. Her iki baslik yasamin devamliligl icin vazgecilmezdir ve
herhangi birinin yetersizligi veya tehdit altinda olmasinin Glke refahini olumsuz yoénde
etkilemesi kacinilmazdir. Gelismis Ulkeler gida ve enerji glvenliklerini birbirleriyle rekabet
etmeyecek bicimde planlamakta ve hayata gecirmektedirler. Gida glvenligi icin tarim alanlari
mutlak olarak korunmakta ve tarim disinda kullaniimamaktadir. Enerji ise yenilenebilir
kaynaklardan karsilanmaya calisiilmaktadir. Bu yaklasimlarin aksine Karaman-Karapinar-Eregli
arasinda kalan son derece verimli tarim alanlarinin yer aldigi bélgede disuk kalorili linyit ile
calisacak termik santral yapimi toprak derinligi 2m’yi gecen tarim alanlarina zarar vermekle
kalmayip kisith olan su varlklarinin tarim disi kullanilmasina yol agacaktir. Bu yaklasim 5403

saylli Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Kanunu ile agikca ¢elismektedir.

Birlesmis Milletler Gida Orgitl (FAO, 2019)%> Turk tarim politikasinin  temel

amaclarininasagidaki gibi 6zetlenebilecegini bildirmistir:

A. Buydyen bir nifusun gida glivenligi ihtiyaclarinin karsilanmasi;

B. Tarimda Uretkenligi artirmak ve olumsuz hava kosullarina karsi savunmasizligi
azaltilmasi;

C. Kendi kendine yeterlilik seviyelerinin iyilestirilmesi;

D. Ciftlik gelirlerini artirmak ve daha fazla istikrarin saglanmasi;
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E. Rekabetciligin arttirilmasi;
F. Kirsal alanlarin gelistirilmesi;
G. Ulkenin tarim ve kirsal kalkinma politikalari ile kurumlarinin Avrupa Birligi politikalariyla

uyumlu hale getirilmesidir.

S6z konusu hedeflerin yerine getirilebilmesi, dncelikle halihazirda binlerce yildir yapilan
tarim nedeniyle kirilganligi artmis olan topragin ve son zamanlarda daha ¢ok hissedilen diizensiz
yagislar ve kuraklik nedeniyle azalan su varliklarinin korunmasi ve gelistirilmesine baglidir.
Karapinar-Karaman-Eregli'nin birlesim yerinde alan ve termik santralin etki alaninda kalan
bolgede ise iklimin ve su varliklarinin sinirlayici etkisi ile tarimsal dretim yiksek maliyetlerle
gerceklestirmektedir. Bununla birlikte Konya Kapali Havzasi’nda mevcut durumda 890 bin ha’lik
bir alansulanmaktadir. Bu alanin 2025 yilina kadar 969 bin ha’ya cikarilmasi planlanmaktadir. Su
Yonetimi Genel Mudurlagu halihazirda bodlgedeki sulama randimanin %59 oldugunu bildirmistir.
Artmasi beklenen sulu tarim nedeniyle Konya Kapal Havzasinda 2019 itibari ile 4553 hm?
(4.553.000.000 ton) olan su kullanimi ayni kalacak sulama randimani ile 4907 hm?¥e
yikselecektir (4.907.000.000 ton). Sulamanin artmasi ile Karapinar-Karaman Bolgesinde sulama
verimliginin uygun bitki deseni secimi ile 2019 yilinda Karaman-Ayranci Bolgesi icin 0.47 TL/m?3
olan gelirin 2030’lu yillarda 0.76TL/m*e cikacagl belirtiimektedir. Baska bir tanimla tarimsal
gelirin %60’dan daha fazla artisi s6z konusudur. Karaman-Karapinar Boélgesinde sulu tarimdan
dekardan 1200TL dUretildigi ve %60 verim artisi ile dekardan gelirin 1920TL'e ¢ikmasi
beklenmektedir. Bu durumda 1.100.000 dekarda toplam gelir 2.112.000.000TL’ye ¢ikacaktir.

TEMA tarafindan 2013 yilinda tarafindan hazirlanan “Termik Santral Etkileri Uzman Raporu:
Konya- Karapinar” adli calismada 1.832.000.000 tonluk toplam linyit rezervinin tamaminin
cikartilmasi icin gerekli olan toprak kazisi ve hafriyat miktarinin yaklasik 22 milyar tona esit
oldugu belirtilmektedir. 1 hektarda tarimsal tretimin en etkin yapildigi ilk 30 cm’de 2240 ton
toprak oldugu varsayildiginda hafriyatla ¢ikacak topragin 4.900.000 ha’lik tarim arazisine esit
oldugu gorilecektir. S6z konusu blyUklikte bir alanda sadece kuruda bugday Uretildiginde
hektardan 3000 kg bugday alindigl dustnilecek olursa 14.700.000 ton bugday kaybi olacagi
hesaplanmaktadir. Bu miktarin satis maliyetinin 1650 TL/ton®® oldugu varsayildiginda
24.255.000.000 TL Uretim potansiyelinin devre disi kaldigl ortaya cikmaktadir. Bu verimli Ust

topragin depolanmasi dahi blytk sorun olusturacaktir. Bu nedenle termik santralin yaklasik 40
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yillik ekonomik 6mrini tamamlamasi sonrasi agik madencilikle isletilecek bolgenin yeniden kisa

strede tarimsal Uretime kazandirilmasi olasi gorilmemektedir.

Asagidaki genel tablo bolgedeki tarim gelirinin blyUklGglinin anlasiimasi agisindan yararli
olacaktir. Termik santral’in insasi durumunda bolgedeki tarimsal ekonomik gi¢c olumsuz
etkilenerek bdlgede yetistirilen Grlnlerin pazar sansini azaltacak ve tlketicide olusacak gida

sagligl endisesi nedeniyle Urinlerin daha duslk fiyatlardan satilmasi muhtemel olacaktir.
Tablo 18. Karapinar-Akc¢asehir-Ambar bolgesinde 2019 yili tahmini tarimsal gelirler (TL)

Gelir Kaynag Birim Geliri Uretim

1.200 TL/dekar 1.100.000 dekar 1.320.000,000
600TL/dekar  400.000 dekar 240.000.000
2 Tl/kg 172.394.000 litre 344.788.000
3 TL/kg 27.127.000 litre 81.351.000
3.5TL/kg 8.329.000 litre 29.151.500

Toplam Gelir (TL)

50TL/kg 1.699.000 kg 84.950.000
Toplam 2.100.240.500

Agustos 2020 tarihinde 1 ABD Dolari 7.33 oldugu igin 2.700.835.590

Sonug olarak, Karaman-Karapinar-Eregli arasinda kalan bdlgede insa edilmesi planlanan
termik santralden kaynaklanacak olan faaliyetler sebebiyle santralin toprak, bitki ve su varliklari
Uzerinde olusturacagl olumsuz etkinin kacinilmaz olacagi, Turkiye'nin tarimsal acidan yiksek
verime sahip bir bélgesindeki arazilerin amac disi kullaniminin ise gida Gretimine ne denli zarar
verecegi, yerel ve ulusal boyutta gida glivencesini ve sosyal refahi nasil tehdit edecegi ekonomik

verilerle net bit bicimde ortaya konulmustur.



